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Podrgcznik ten jest thumaczeniem pierwszej czesci angielskiego podrecznika z fizyki,
ktéry w oryginale ma trzy tomy. Pierwszy zawiera jedynie opis ruchu i dynamike i jeden
rozdziat dotyczacy odksztatcen ciat stalych. Z zapowiedzi na ostatniej stronie mozna si¢
pobieznie zorientowaé co bedzie stanowilo tres¢ czgsci 2 1 3. Tak wigc w czesci 2 beda
omowione oddzialywania grawitacyjne i elektromagnetyczne, natomiast cze$¢ 3 to drgania i
fale i na koncu elementy fizyki wspotczesnej (kwanty, czasteczki, atomy). Juz z tego widac, iz
jest mato prawdopodobne aby ten podrgcznik byt zgodny z polska podstawa programowa.
Sadzac po tresci tomu pierwszego jest to praktycznie niemozliwe. Nasze podstawy
programowe wymagaja aby w cze$ci tradycyjnie nazywanej ,,mechanika” byty poruszone
zagadnienia zwigzane z ewolucja pogladéw na czas i przestrzen, opisowi ruchu w uktadach
nieinercjalnych czy tez elementy kinematyki i dynamiki relatywistycznej. Tego w czesci
pierwszej nie ma i nie wida¢ na nie miejsca w pozostatych tomach. Trzeba wigc uzna¢, ze
podrecznik ten nie spelnia wymogdéw programowych. Trudno zreszta przypuszczaé aby tak
byto. Angielski oryginal podrgcznika powstal w 2000 roku a nasze podstawy programowe
ukazaty si¢ rok podzniej. Dopuszczenie tego podrecznika na polski rynek byto niezgodne z
prawem. Wida¢, ze podobnie jak w innych dziedzinach tak i tutaj dopuszcza si¢ nieprawne
dziatania. I robi to nasze Ministerstwo edukacji 1 sportu. No c6z, mozna tylko wyrazic¢
zdziwienie.

Niezgodno$¢ z normami programowymi to jedna strona medalu a jego tres¢ to druga.
Jest to bardzo dobry podrecznik. Bardzo dobrze i konsekwentnie rozrdéznia pomigdzy
wielkosciami skalarnymi 1 wektorowymi, thumaczy elementarnie wiele rzeczy (mamy czasami
wrazenie, ze jest zbyt elementarny), podaje konkretne przyklady wzigte z zycia, jest moim
zdaniem napisany precyzyjnie.

Z powodow, ktore przedstawitem na wstgpie ksiazka ta nie moze by¢ polecana
nauczycielom 1 uczniom jako zasadniczy podr¢cznik do nauki fizyki na poziomie
ponadgimnazjalnym. Mysle jednak, iz nie nalezy go eliminowaé. Moze on bowiem spelniac
role podrgcznika uzupetiajacego i1 by¢ wykorzystywany do nauki tradycyjnej mechaniki.
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