Recenzja podre¢cznika ,,Fizyka i astronomia — moja fizyka”
(tom 1) autorstwa Wojciecha Dindorfa.

Jest to bardzo interesujaca ksiazka na temat fizyki, ktora czyta si¢ nadzwyczaj
sympatycznie. Na 165 stronach Autor opowiedzial o ruchu i prawach Newtona, o prawie
powszechnego ciazenia, o ruchu drgajacym i na koncu w ostatnim rozdziale o zachowaniu
energii. Wszystko napisane jest ze swada, pelno tu zabawnych historii 1 skojarzen.
Zdecydowanie moge t¢ pozycje poleci¢ jako ksiazke ,,do poduszki”. Stanowczo jednak nie
polecatbym tej ksiazki jako podrgcznika do ponadgimnazjalnych szkoét. Jest kilka powodow
takiej oceny.

- Nie sadz¢ po pierwsze, aby byt to dobry podrgcznik, z ktorego mozna nauczy¢ si¢ fizyki.
Przedstawiony material nie jest podawany konsekwentnie. Aby zrozumie¢ fadne skojarzenia
trzeba wiedzie¢, co nalezy kojarzy¢. Tak przyktadowo na str. 130-131 Autor podaje 7 réznych
form prawa zachowania energii, z ktérych wigkszos¢ wcale nie jest wyjasniona. To samo
dotyczy roznych rodzajow sit podanych na str. 28. Uczen nie wie co te pojgcia oznaczaja i nie
moze si¢ o nich dowiedzie¢ z lektury tego podrgcznika (np. prawo Bernoulliego).

- Zakres materiatu, ktory jest ,,przyswajalny” niewiele przekracza to, o czym uczen styszat w
gimnazjum. Uczyl si¢ tam bowiem zaré6wno o ruchu, o zasadach dynamiki Newtona, o
zachowaniu energii i cigzeniu powszechnym. W tym podrgczniku jest to zrobione atrakcyjnie,
wiele faktow wzigtych z zycia ilustruje zasady mechaniki 1 grawitacji. Jednak same zasady
nie przekraczaja w znaczacy sposob wiedzy juz przez ucznia zdobytej. Nie sa one tez podane
w sposob S$cisty. Autor wprowadza wielkosci wektorowe i1 skalarne ale nie jest w tym
konsekwentny. Prowadzi to do wielkiego zamieszania, nie wiemy bowiem na og6l czy mamy
do czynienia z wektorami czy tez skalarami. Dzielac przyktadowo dwa wektory przez siebie
Autor z pewnos$cia ma na mysli dzielenie dtugo$ci tych wektorow, nie jest to jednak nigdzie
zaznaczone (patrz np. str.52,71,77,93 1 95).

- Recenzowana ksigzka jest pierwszym tomem(sadzac po tytule). Trudno wigc udzieli¢
odpowiedzi na pytanie, w jakim zakresie realizowane sa tutaj podstawy programowe.
Obawiam si¢ jednak, ze podrgcznik ten nie bgdzie modgl by¢ uznany za kompatybilny z
obowiazujacym na poziomie licealnym zakresem materiatu. Nic si¢ tu nie méwi o ruchu w
r6znych uktadach odniesienia, o uktadach inercjalnych, zasadzie Galileusza, o szczegdlnej
teorii wzglednosci 1 postulatach Einsteina, o dynamice relatywistycznej. Mozna by jeszcze
duzo wymienia¢. Odnoszg wrazenie, ze Autor albo nie znat albo zignorowat zatwierdzone
podstawy programowe.

W  podsumowaniu stwierdzam, ze recenzowany podrgcznik pomimo wielu
atrakcyjnych cech dobrej ksiazki na ,,zimowe wieczory” nie nadaje si¢ jako podrgcznik do
nauki fizyki. Zgodnie wigc z zamieszczonymi powyzej uwagami nie polecam go uczniom i
nauczycielom jako podstawowego podrecznika szkolnego. Autor bez watpienia ma dar
atrakcyjnego przekazywania wiedzy, bylby wigc w stanie  przygotowaé znakomity
podrecznik do nauki fizyki. Musiatby jednak by¢ znacznie bardziej konsekwentny w realizacji
dobrych skadinad podstaw programowych i bardziej $cisty w zapisie praw fizyki.
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